Uchwala Nr XX/168/04
Rady Miejskiej w Gluchotazach
7 dnia 30 czerwca 2004r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatania Osrodka Pomocy Spotecznej w Glucholazach

Dzialajac na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 i z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr
62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 214 poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz.
1568 oraz z 2004 r. Nr 102, poz. 1055) w zwiazku z art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania
administracyjnego z dnia 14 czerwca 1960r. (Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071, z 2001r. Nr
49, poz. 509, z 2002r. Nr 113, poz. 984 1 z 2003r. Nr 169, poz. 1387, z 2003 r. Nr 130, poz.
1188, Nr 170, poz. 1660), po rozpatrzeniu skargi na dziatania Qsrodka Pomocy Spotecznej
w Gluchotazach zlozonej przez Panig Grazyne Trembecka zam. ul. Szymanowskiego 8/1,
48-340 Ghucholazy 1 stanowiska Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej oraz wyjasnien
Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej w Gluchotazach wzgledem tej skargi, Rada Miejska
uchwala, co nastepuje:

§ 1
Skarga jako uzasadniona podlega realizacji z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu
stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaly.

§ 2
Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej, zobowigzujac go do
przestania odpisu niniejszej uchwaty wraz z zalacznikiem skarzgcemu.

§ 3

Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zalacmik do Uchwaly Nr XX/168/04
Z dma 30 czerwea 2004 roku

UZASADNIENIE

Skarga Pani Grazyny Trembeckiej zamieszkatej ul. Szymanowskiego 8/1, 48-340
Ghuchotazy na dziatalno$¢ Osrodka Pomocy Spotecznej w Gluchotazach, wptyneta do Rady
Miejskiej w dniu 22 grudnia 2003 roku.

Komisja Rewizyjna na posiedzeniach w dniach 19 stycznia, 28 stycznia, 10 lutego,
4 marca, 2 kwietnia, 19 kwietnia, 9 czerwca i 21 czerwca 2004 r. skargg rozpatrzyla.

Komisja uznaje skarge za zasadna, poniewaz stwierdzono uchybienia w trakcie
prowadzenia wywiadu srodowiskowego oraz ocenianiu sytuacji finansowej 1 mieszkaniowej
osoby skarzacej.

Powyzsze fakty zostaly rowniez stwierdzone przez Samorzadowe Kolegium
Odwolawcze w Opolu.

Decyzja Samorzadowego Kolegium Odwolawczego z dnia 24 wrzesnia 2003 roku
uchylono w catosct zaskarzona decyzje i przekazano sprawe do ponownego rozpatrzenia
organowi I instancji. Stwierdzono brak w sprawie jednoznacznych ustalen co do statusu
wnioskodawczyni w gospodarstwie domowym oraz poziomu dochodow tego gospodarstwa,
co pozwalaloby na wustalenie prawa oraz wyliczenie wysokosci zasitku stalego
wyréwnawczego w sposob prawidlowy. W tym zakresie uwzgledniajac reguly okreslone w
art. 7 iart. 77 § 1 kpa organ I instancji winien uzupelni¢ postgpowanie i przeprowadzic
dowody na okolicznos¢ stanu gospodarstwa domowego wnioskodawczyni oraz Srodkow
utrzymania, ktorymi faktycznie dysponuje. Organ pierwszej instancji nie moze, jak to
wskazano w zaskarzonej decyzji, kierowac si¢ ,,przypuszczeniami’, lecz winien odnies¢ sig
do jednoznacznie ustalonego stanu faktycznego oraz obowiazujacego stanu prawnego sprawy.

Samorzadowe Kolegium OQOdwolawczego stwierdzilo wystgpowanie razacych
dysproporcji miedzy udokumentowana wysokoscia dochodu a rzeczywista sytuacja
majatkowa a to, jak kazde rozstrzygnigcie o charakterze uznaniowym, powinno by¢
udowodnione i szczegblowo uzasadnione. W zwiazku z tym SKO w Opolu decyzja z dnia 25
marca 2004 roku uchylono zaskarzona decyzj¢ w calosci i przekazano sprawe do ponownego
rozpoznania przez organ I instancji.




